Okolégiai alszentek és pacifista epidemologusok
(Minden tulzas tulzas)

Altalam ismert és elismert 6kologusok és ismeretlen orvosok, epidemologusok levelei és
videoi toltik meg a postaladamat. Arrol igyekeznek meggydzni, hogy tulzott méretii a
koronavirus elleni fellépés, nem lenne szabad ennyire visszaszoritani, életlehetdségeit
besziikiteni. Mert tigy fogunk jarni vele, mint a landzsakkal szurkalt, egyébként szelid
vadallattal: megvadul, mutaldodik, és sokkal veszélyesebbé valik. Tekintettel kellene lenni az
igényeire, és elfogadni, hogy neki is megvan a helye és szerepe az 6koszisztémakban, joga
van a létezéshez.

Amikor ritkan hasznalt vidéki hazamban elszaporodtak az egerek, majd megjelentek a
patkanyok is, irtottam Oket. Persze az ,,0kologia-barat” megoldés az, hogy csapdaba csalom
Oket, majd az udvaron elengedem. A legyeket és a szunyogokat vajon hogy kellene irtani?
Nyilvanvaloan sziinyoghalét kell felszerelni. De amelyik mégis bejon a hazba? Ovatosan
egyenként megfogni és aztan érzékeny bucsit véve toliik a nyitott ablakon kirdptetni? Vannak
esetek, amikor az egyiittélési paradigma érvényét veszti. (Hacsak nem akarok abba az indiai
kasztba tartozni, amelynek tagjai allandoéan maszkot viselnek — hogy nehogy egy szajukba
roppend artatlan kis muslicat lenyeljenek — , és hétrét gérnyedve a foldet maguk el6tt soporve
jarnak, hogy nehogy eltapossanak egy arra tévedt ganajtir6 bogarat.)

Kolera, pestis, lepra, tbe, feketehimld, tifusz, gyermekparalizis, ebola, stb. (itt most nem
érdekes, hogy baktériumokrol vagy virusrdl van szd, az érvelés egyformén vonatkozik rajuk)
— bizonyitsa be nekem valaki, hogy a korokozoéik nem teljes kipusztitdsara, hanem a ,,békés
egyiittélésre” torekvés célszerlibb lett volna. Ebbdl az dkologiai dlszentségbdl az kovetkezne,
hogy miutan totalis hadat iizentek e jarvanyok korokozoinak, azutan még nagyobb lendiilettel
terjednek. De nem terjedtek.

Es ne felejtsiik el, hogy mar kozel két millié a halalos aldozat, és mekkora a gazdasagi,
tarsadalmi, lélektani kar. ... En meg a feleségem abba a kategériaba tartozunk, akikre a
fertdzés végzetes lehet. A tarsadalom kb. 5/6 részének nem az. Ok bizonyara nem ugyanugy
vélekednének e szandékrol.

Vegyiink mas jellegii példakat. (Es most vadbaromsagokat mondok.) 1940-ben vagyunk: Nem
kellene Hitler ellen habortizni, mert csak azt érjiik el, hogy megvadul; deritsiik ki a szandékait
¢és probaljunk meg egyiittélni vele. (Az akkori zsidok a mostani 70 f616tti kronikus betegek; a
javaslat nyilvan nem t6liik szdrmazik.) Vagy, Amerikaban vagyunk az 1860-as évek elején.
Az unionistak azt mondjak: Mégsem kellene harcolni a déliek ellen, hatha belatjak, hogy nem
sz€p dolog a rabszolgatartas; inkabb allapodjunk meg veliik, ismerjiik meg jobban a
szandékaikat, egyezziink ki veliik, éIni és ¢Ini hagyni, hadd csinaljak a sajat dolgukat, amit 6k
akarnak, majd lesz valahogy. (Az akkori rabszolgak a mostani 70 f616tti kronikus betegek.)
Vagy a ’80-as évek végén vagyunk. A volt kelet-europai szocialista orszagok azt mondjak:
Mégsem kellene fellazadni a Nagy Medve ellen és kizavarni... Inkabb egyezziink meg vele,



tartsuk tiszteletben az 6 érdekeit is.... Mert aztan majd az lesz, hogy feldiihodik, és még
jobban elnyom minket...

En mondtam, hogy baromséagokat fogok mondani... Majdnem akkorakat, mint az okologiai
alszentek ¢€s a pacifista epidemologusok.

Es jusson esziinkbe még valami: évente sok ezer fajt véglegesen kipusztitunk; vagy mert
elvessziik az életteriiket, vagy mert valamilyen szempontbol hasznosak szamunkra. Es épp
azoknak hagyjuk meg az ¢életlehetdségeit, amelyek minket irtanak?

**k*k

Gyulai Ivan jovoltabol kezembe keriilt a Zach Bush amerikai orvostudéssal késziilt interju.
Az 6 felfogasaban a virusok, baktériumok és mas mikroorganizmusok egy 6koszisztémat,
mikrobidlis vilagot akotnak. A virusok vilagat genomikus nyelvnek, az élet nyelvének is
nevezi, amelybdl az élet annak idején létrejott.

(Ez meredeken hangzik, de gondoljunk csak bele: a virusok DNS-toredékek!) A tovabbiakban
Bush azt fejtegeti, mi torténik, ha ezt a mikrovilagot megbolygatjdk, megzavarjak. A
kovetkeztetések lehetnek mérvadoak az 6koldgiai elveket figyelembe vevd gazdalkodok, a
biogazdak szamara, de az emberi civilizaci6 szamadra teljességgel elfogadhatatlanok.

Bush az afrikai vadaszo-gytijtogetd ¢letmodi torzsek bélflorajaval példalozik, melyhez képest
az amerikaiak most koriilbeliil a sziikséges bélfloranak csupan a 10 szazalékaval
rendelkeznek! Tehat a bélflorajuk 90%-a hianyzik! — amibdl a betegségekre és fertézosekre
valé magas hajlamra kovetkeztet. De itt mindjart adodik egy sor kozbevetés. Ezek szerint a
primitiv, de legalabb is kevésbé civilizalt népek kevésbé fogékonyak a fert6zo
megbetegedésekre. De akkor miért pusztit pl. a HIV olyan nagy mértékben Kelet-Afrikdban?
Es miért vannak még mindig hagyomanyos jarvanyok Afrikaban? A koronavirus miért fertéz
nagyobb mértékben ma a kevésbé fejlett orszagokban? A nagy pestisjarvany 1350 kortil
pusztitott Europaban — a népesség fele meghalt. — Pedig az akkori embereknek a bélfloraja
még biztosan sokkal épebb volt! A bidma-elméletbdl az kdvetkezne, hogy minél
civilizéltabbak vagyunk, annal jobban ki vagyunk téve a fertézéseknek. De szerintem a
torténelmi tapasztalat a forditottjat mondja.

Zach Bush javaslata nem éppen civilizdciobarat. Még az is nehezen lenne emészthetd, ha az
ipari forradalmat és a nagyvarosiadast karhoztatna. De nem, az ¢ elmélete szerint mar a
letelepedéssel sériilt a biomank ¢€s a bélflorank, azaz a gylijtogetd, vadaszo-halaszé életmodig
kellene visszamenni! ,,Mert amikor az ember ledongolte az agyagot, és sarkunyhokat épitett,
megszint a kapcsolata a talajban 1év0 természetes mikroflorakkal.” Na ez az az eset, amikor
az ember nem tudja komolyan venni a ,,Vissza a természethez!” jelszavat hirdetd mély-
okologusokat. Mindezzel csak azt tudom szembeallitani, hogy a civilizalt ember is az
evolucio terméke! (Civilizalt alatt azt értem, aki kornyezetbarat mddon él.) A Homo sapiens a
bioszféra réme lett, de nem csak a gylijtogetd, halaszo-vadaszo életmddhoz vald visszatérés
lenne a megoldas. Az 6kologiai kozgazdasagtan mar évtizedek ota, operacionalizalhato



jelleggel kidolgozta, hogy mit kellene tenni. Es nem kétséges, hogy melyik lenne a
kdnnyebben jarhato t.

Bushnak a mai Covid-jarvanyra is sajat elmélete van, ez viszont mar elgondolkodtatd. Az a
tétele, hogy a fertdzottekre jellemzd oxigénhianyos allapotot nem a virus idézi eld, hanem az
a légszennyezettség kovetkezménye (mind a nagyvarosi, mind az intenziv mezdégazdalkodo
terilleteken a kemikaliaknak tulajdonithato légszennyezés)". A Covid 19 virus létezik, és az

terjeszti a fertdzést, de sulyossa az a 1égszennyezett teriileteken oxigénhianyos allapotba
keriiloknél valik.

**k*

A laikus olvas6 most valosziniileg bajban van — mit is hdmozzon ki a fentiekbdl. Ami engem
illet, szdmomra a mondanival6 egyértelmi. A korokozok, virusok valéban annak az
okoszisztémanak a részei, melynek mi is a lakoi vagyunk. De a fertdzések elleni harcot ez a
tény nem befolyasolhatja. Semmilyen bizonyiték nincs arra, hogy amikor felvettiik a harcot
egy sulyos fertdzést okozod virussal vagy baktériummal, az visszavagott volna. Az
Okoszisztéma-0sszefliggések inkabb a biogazdalkodasra vonatkoznak.
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" Allitolag a wuhani jarvany kitorése el6tt egy évvel egy Kinaban tartott konferencian Bush megjosolta, hogy
egy év mulva Wuhanban sulyos jarvany fog kitorni — €s ezt arra alapozta, hogy a térségben rendkiviili mértékben
nott a mezdgazdasagi vegyszerfelhasznalas.



