Alamizsna vagy egyiittmikodés?

(Eurdpai unios kapcsolataink kolcsonos elonyeirol)

Az Eurépai Unid 2007-2013-as évekre vonatkoz6 koltségvetési timogatasanak felhasznalasa
a 2010-2015 kozotti években csucsosodott ki Magyarorszagon, elérte a GDP 3-4, majd 5-6
széazalékat. Tavaly mar nem sok lehivhat6 pénz maradt, az 0j koltségvetés pedig még nem
indult el. (Mivel a foldalapt unids agrartamogatasok nagyjabol a GDP egy szazalékat teszik
ki, ugyanannyit, amennyit be kell fizetniink a k6z0s kasszaba, a ketté semlegesiti egymast, a
fenti szamokban nem szerepelnek.) Ehhez jonnek még a kiilféldon dolgozo magyarok
hazautaldsai, melyek a GDP 2-2,7 szazalékat teszik ki. (Ez nett6 6sszeg, levontuk beldle az
itteni kiilfoldiek jovedelem-transzferét.) A mérleg masik serpenydjébe kertil az itt miikodo
kiilfoldi vallalatok profitkivondsa, mely az elmult években a GDP 4-6 szazalékaval ért fel.
Ezek kb. haromnegyed részben a fejlett eurdpai tagallamokhoz kotheték.*

A fentiekre hivatkozva hallani egyes ismert kozgazdaszoktol hol gunyosan, hol kardrvendve,
hogy EU-tamogatasok nélkiil a GDP novekedése masfél szazalékponttal kisebb lenne (Csaba
Laszl0), vagy egyaltalan nem lenne ndvekedés (Vértes Andras, Rona Péter), Farkas Zoltan
pedig ,,megismételhetetlen ingyenpénzbdségrol” beszél.

A pénziigyi mozgasoknak ez az egyenlege valoban nekiink kedvez. De ezen kiviil még mas
tételeket is figyelembe kell venni, melyek a kivont jovedelmek korét bovitik. A nalunk
miikodo lednyvallalatok ¢€s kiilfoldi anyavéllalataik kozotti cserekapcsolatok soran olyan
arazasi ,,technikékat” alkalmaznak, melyek révén jelentds jovedelmet vonnak ki az orszagbol
— ezeket csak bennfentes szdmitasokkal és szakértdi becslésekkel lehet megallapitani. Amikor
nagy aruhézlancok, pl. a Tesco veszteséget mutatnak ki, amogott ilyen praktikakra kell
gyanakodnunk. Konnyebben szambavehetdk viszont a magyar kormany altal a kiilfoldi
muikodoétokének nydjtott bokezli tamogatasok (ingyen telephely, foglalkoztatdsi tamogatas,
adokedvezmények, s6t, az els6 évekre adomentesség).

Vannak, akik szerint a fejlett eu-s orszagokkal folytatott kiilkereskedelmiinkben elszenvedett
cserearany-romlast is ide kell sorolni. Ez erdsen vitatathato, bar lehet érvet felhozni mellette:
szabadkereskedelmi 6vezetben a kevésbé fejlett orszagnak nincs lehetdsége az erésebbek
exportjaval szembeni védekezésre.? Sokan vehemensen még a kiilfoldi hitelekért fizetett
kamatokat is itt emlitenék (lasd ,,kamatrabszolgasag™), de ez kdzgazdasagi szempontbdl nem
indokolt. Végiil nem mehetiink el sz6 nélkiil az eu-s tamogatasok jellegének megitélése
mellett sem. Nalunk kozkeletiien a gazdag orszagok jotékonykodasanak, emberbarati
gesztusnak tekintik. Ez tévedés. A tarsulasi szerzodést kovetden lebontottuk a vamhatarokat,
védtelenné tettiik magunkat. Lemondtunk arrol, hogy védjiik gazdasagunkat és piacunkat a
fejlettebb versenytarsakkal szemben. Ennek fejében az EU hozzajarul azoknak a régioknak a

! Lasd ezek grafikus abrazolasat a mellékletben.

? Hala az égnek, az utobbi években kiilkereskedelmiinkben jelentds csereardny-javulas tortént. (Azaz: export-
araink kedvezdébben alakultak, mint az import-arak. Ez az alacsony energiadraknak (olaj, foldgaz) tulajdonithato.
A tendencia az EU-15-6kkel folytatott kereskedelmiinkre nagy val6sziniiséggel nem vonatkozik.
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fejlesztéséhez, ahol a jovedelem nem éri el az EU atlagat. En hajlamos vagyok azt feltételezni,
hogy 6sszességében inkdbb mi tamogatjuk az EU 15-0ket, mint forditva. Ezt timasztja ala
Giinther Oettinger német EU-biztos februari kijelentése, miszerint a németeknek megéri
tdmogatni a kelet-eurdpai orszagokat, mert a pénz nagy része az 6 gazdasagukba csorog
VISSza.

Roéna Péter a vele készitett interjukban még a kiilfoldi vallalatok magyarorszagi tevékenységét
IS tamogatasként fogja fel, mely nélkiil helyzetiink tragikus lenne. Ez meglep6 kijelentés. Azt
sugallja, mintha a nagy kiilfoldi cégek hazai lednyvallalatai emberbarati szandékkal jonnének
Magyarorszagra. Mintha ez nem egy kétoldaltian elonyos gazdasagi kapcsolat lenne. Hogy
nem szivességrol van szo, azt jelzi a repatrialt profit mennyisége, valamint az, hogy e
nemzetkdzi nagyvallalatok tizleti eredményében jelentds szerepet jatszik az a bevétel,
melyhez kelet-eurdpai leanyvallalataik az olcso helyi munkaerd révén jutnak. (Arrdl nem is
beszélve, hogy a privatizalasok idején pl. a hazai élelmiszeripar felvasarlasa kiilonosen nem
filantrop megnyilvanulés volt résziikrol.)

Ha viszont e kijelentés mogott az all, hogy Magyarorszag és a hasonlo fejlettségii orszagok
maguktol nem lennének képesek ilyen fejlett technologidk eldallitasara és miikodtetésére, és
emiatt allandoéan halalkodniuk kellene, akkor messzemend kovetkeztetésekre jutunk. Akkor
pl. valahanyszor az okostelefonunkhoz nyulunk, vagy bekapcsoljuk a laptopunkat, meg kell
koszonniink Heisenbergnek, Bohrnak, Rutherfordnak és tudos tarsaiknak, hogy a mult szazad
elején behatoltak az atomba. Ez helyén valo is lenne. De kinek jutna eszébe levonni a nemzeti
termékbdl azt a ndvekményt, melyet ezen eszk6zok hasznéalatanak kdszonhetiink?
(Hozzateszem: ez Németorszagon, Danidn és Anglian kiviil szinte minden mas orszagra
vonatkozna, nem csak Magyarorszagra.) Vagy kinek jutna eszébe kiszamitani (hat még
levonni!), hogy a GDP hanyad-része tulajdonithatd Alessandro Voltanak, amiért kétszaz évvel
ezelott a rézdrotra felfliggesztett, még friss békacomb rangatd6zasabodl az elektromossagra
kovetkeztetett? Ily modon gondolkodva ahhoz is eljutnank, hogy a magyarok — ha csak a sajat
képességiikre lennének utalva — most egy lovaskocsira szerelt T-modell karosszériaval
koztudomastan egy magyar, Galamb Jozsef alkotta meg, viszont az Otto-motor német
talalmany. (De hogyan autdéznanak azok a nemzetek, melyek nevéhez sem a kocsi, sem a
karosszéria, sem az Otto-motor feltaldlasa nem kothetd?)

A gazdasagi kapcsolatokbol szdrmazo elényok megoszlasa a kozgazdasagtan egyik fontos és
bonyolult kérdése. A liberalis klasszikus kozgazdasagtan alfaja és omegéja a szabad
kereskedelem, mely feltételezi, hogy az mindkét félnek eldnyds. (Az angol imperializmus
hdskoraban ha valaki ebben nem hitt, azt 4gyunaszadokkal kényszeritették a ,,szabad”
kereskedelemre — mint a kinaiakat, akik meg akartak akadalyozni a milliokat tonkretevo, de
az angoloknak igen jovedelmez6 opium-kereskedelmet.) David Ricardo az eltéré természeti
adottsagokat kihasznal6 komparativ elényok mellett érvelt,® késébb egy ugynevezett
,tényezo-ellatottsagon” alapuld elmélet (a Hecksher-Ohlin tétel) volt divatban. Mara
bebizonyosodott, hogy a fejlettebb gazdasagi strukturaval rendelkez6 orszag nagyobb

¥ Most 200 éve, 1817 aprilis 19-én megjelent, On the Principles of Political Economy and Taxation c.
fomtivének alapgondolata ma is érvényes.



mértékben profital a kereskedelembdl, a regionalis integraciok a fejlettebb tagorszagoknak
kedveznek. A sokak altal fetisizalt eu-s tamogatasok csak mérseklik, de nem egyenlitik ki e

hatranyokat.
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(Megjelent a Magyar 1dék 2017. mdjus 3-i szamaban)

Grafikus mellékletek:
(az MNB 2017 aprilisi fizetési mérleg jelentésébol)

11. abra: A jovedelemegyenleg tételeinek alakulasa (a GDP aranyaban, négy negyedéves értékek)
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Fels6 sotétkék oszlopok: a hazautalt (minusz téliink kiutalt) munkavallaldi jovedelmek
egyenlege 2010 6ta novekszik, 2013 o6ta pedig a GDP 2-2,7 szazalékat teszi ki.

Vilagossziirke oszlopok a negativ tartomanyban: részesedések jovedelme (azaz repatrialt
profit), 2014 6ta novekvd, 2016-ban elérte a GDP 6 szazalékat. A hazai kiilfoldi
befektetésekben az eu-s tagallamok részesedése 70 szazalék koriili, ezért a repatrialt profit

megoszlasa is hasonlo lehet.




16. abra: A transzferegyenleg alakulasa (a GDP aranyaban, négy negyedéves mutatok)
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S6tét oszlopok a pozitiv tartomanyban: netté EU-transzfer, azaz eu-s tamogatasok; 2010-
2012-ben a GDP 3 szazaléka f616tt, 2013-2015-ben: 4-5, majd 5-6 szazalék.

2. abra: A kiils6 finanszirozasi képesség alakuldasa és annak komponensei (négy negyedéves, GDP aranyaban)
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-==Folyé fizetési mérleg

Az ébra k6z€pso savja, az aru- és szolgaltatasegyenleg elemzésiink szempontjabdl most nem
fontos. A minusz tartomanyban 1évo jovedelemegyenleg (kivont jovedelmek) szemmel
lathatolag nagyobb, mint az eu-s tamogatasok felsd, vilagoskék savja. (A jovedelemegyenleg
tételeit lasd a legels6 grafikonon.)
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Az EU kdzvetlen agrartamogatasa és a GNI 1%-anak megfeleld befizetés, 2007-2014
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Ennek az abranak a forrasa a GKI-ben késziilt: 4 "kéltségvetési csoda”™
stabilitas? c. tanulmany.
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