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Targy: a gyermekek utan jar6 szavazati jog

Tisztelt Elnok Ur!

Mivel a vitdt még most sem zarték le az tigyben, engedje meg, hogy reagaljak a Heti
Valaszban elhangzott kijelentésére (amelyet aztan egy tv-miisorban is megismételt), miszerint
On nem ért egyet a gyermekek utan jaro plusz szavazati joggal. Az a sajatos helyzet allt eld,
hogy az On 4llasfoglaldsan mulik, hogy megmarad-e a magyar nemzet. E bombasztikus
marhasdgnak tlind kijelentést tobb oldalrol is szeretném alatamasztani.

1. Amit kénnyt belatni: On azon két személy egyike, akik a legfontosabb nemzetstratégiai
iigyekben dontenek, illetve Matolcsyval egylitt harom, ha gazdasagpolitikarol van szd
(legaldbb is én ugy latom, és nem hiszem, hogy tévednék).

2. A varhato fejlemények részletes felsorolasa nélkiil — amelyekrél On nyilvanvaldan
nagyon jol informalt - egy olyan kép tarul elénk, amikor a gyereket vallalni akard fiatal
csalddok ¢és az egyre nagyobb szdmu nyugdijas tabor k6zdtt 4daz harc alakul majd ki a
szlikos koltségvetési forrdsok megszerzéséért. Ebben a csatdban — ha a leosztds nem
valtozik — 6hatatlanul a mihaszna vének gy6znek, mert 0k alkotjdk a legnagyobb
nyomasgyakorld csoportot, €s ha politikai elkdtelezettségiik eltérd is, abban biztosan
dontben egyetértenek, hogy az eréforrasokat nekik kedvezéen osszéak szét.'

3. A népességfogyas jelenleg évi 4 ezrelék. Bonyolult demografiai modellekkel
kiszamolhato, hogy ilyen csokkenés mellett a 10 millios magyar népesség legkésébb 250
¢v alatt (de inkabb hamarabb) fogy el. Ha feléallitunk egy egyszerti modellt, és
feltételezziik, hogy a ndk atlagosan csak egy gyermeket fognak sziilni (efelé tartunk), s az
elso sziilés 30 éves korban lesz (mar majdnem ez a helyzet), azaz, a sziiletések szama
minden 30 évben a felére csokken, a ma még évi 90 ezerrel szemben hat generacio, azaz
180 év mulva mar csak 1400 magyar csecsemd fog sziiletni!?

4. A formaljogi okokra torténd hivatkozasnak — mar megbocsasson — nem lehet sulya a

legfontosabb nemzetstratégiai kérdésben. A technikai részletek is megoldhatok.

Néhany adalék a téma megvilagitasdhoz:
(Bar valosziniileg On nem szenved informacidhianyban)

— Az atlagos életkor kitolodasa miatt elképzelhetetleniil magasra nének az egészségi
kiadasok (ha hagyjak! — ezért kell a gyermeket neveld sziildknek tobb szavazat, hogy ne
magatehetetleniil vegetalo oregekre koltsék a pénzt, hanem gyermeknevelésre). Jelenleg

' 66 évemmel személyesen ellenérdekelt vagyok az iigyben.

? Vilaggazdasagi kérdésekkel foglalkozo kozgazdaszként tudom, hogy a jelenig huzodé trendek extrapolalasa
(kivetitése a jovobe) hosszi tavon még sohasem igazolddott be; a trendek megtdrnek, valami mindig
megvaltozik, ,,kdzbejon”. De ne bizzuk a véletlenre, és ne reménykedjiink vaktaban, hogy valami csak kézbe fog
jonni; itt a lehetdség! A gyermekek utan jard szavazati joggal valtoztassunk a trendeken!



a nyugat-eurdpai orszagokban a GDP 8,4-11%-at koltik az egészségiigyre, Amerikaban
pedig a 16%-at (!). Husz évvel ezeldtt az amerikai arany még csak 11% volt.

— Amikor Bismarck 1889-ben bevezette a 70 éven feliili munkasoknak a nyugdijat,
Poroszorszagban 45 év volt a varhato atlagos ¢€letkor. Lloyd George-nak 1908-ban
sikeriilt elfogadtatnia a parlamenttel, hogy a 70 éven feliiliek kapjanak heti 5 shillinget —
a britek akkor atlagosan 50 évig éltek. Amerika 1935-ben hozta 1étre
tarsadalombiztositasi rendszerét, 65 éves nyugdijkorhatarral, mely 3 évvel volt tobb az
amerikaiak varhat6 élettartaméandl. Tehat az dllami nyugdij annak idején csak egy
kisszamu talélod privilégiuma volt. Az elmult idészakban a fejlett orszagokban tiz
évenként 2-3 évvel nétt az atlagéletkor, €s mindenhol meghaladja a nyugdijkorhatart.
(Egyediil a danok indexaljak a nyugdijkorhatart a varhato atlagos életkorral.) A
nyugdijalapokra tehat hihetetleniil nagy nyomas nehezedik.’

— 1950-ben az OECD-orszagokban minden 65 éven feliili emberre 7 munkaképes koru
jutott. Most 4 jut, és 2050-ben mar csak 2 fog jutni. Az OECD-ben az allami nyugdijak a
GDP 7%-at teszik ki (ez az adat Amerikaban 1935-ben még csak 0,2% volt). 2050-re e
GDP-arany megkétszerezédhet.* A keresSk és eltartottak kozotti rés oly mértékben
novekszik, hogy azt a bevandorlés szokasos iitemével nem lehet potolni. A bevandorlas
mar most is sulyos integracios problémakat okoz, fokozésa megoldhatatlan
fesziiltségeket keltene.

— A liberalis 1égkor (mely a ndket tovabbtanuldsra és szakmai karrier épitésére, ezaltal
pedig a sziilés késObbre halasztasara és kevés gyermek vallaldsara 6sztonzi), valdsziniileg
hosszl tdvon sem fog megvaltozni. A jo nyugat-eurdpai példak (mondjuk a német) azt
mutatjak, hogy részmunkaiddvel és kell6 szamu gyermekintézménnyel és szocialpolitikai
tamogatassal lehet fokozni valamelyest a sziilési kedvet. Mindenesetre a rossz példak (a
Bokros ¢s a Bajnai csomag) azt bizonyitjak, hogy a szocialpolitikai kedvezmények ¢€s
juttatasok csokkentése direkt moédon befolyésolja a gyermekvallaldst.

Budapest, 20011 marcius 8.
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