Ungvary Rudolf urnak
HVG szerkesztdsége

Kedves Ungvary Ur!

Nem szoktam a HVG belpolitikai elemzéseit olvasni (azok nyilvanvalo elfogultsdga miatt) —
mint ahogy a masik oldalon megjelent vérmes publicisztikak sem érdekelnek. Most viszont —
a valasztas elott — élvezettel olvasom itt is és mashol is, ahogy ez a kozmopolita-liberalis
tarsasag nyiiszit és jajong a husz éves gyalazatos tevékenységének kdszonhetd “szélséjobb
veszély” miatt. Onok sorozatban olyan kliséket alkalmaznak, amirél az ember nem is tudja,
hogy bosszankodjon vagy nevessen, €s hogy szénja szerzdiket vagy mulasson rajtuk. (Mint
mondtam, most éppenséggel mulatok.)

Engedje meg, hogy néhany ostobasagra (ostobasagara) felhivjam a figyelmét.

A magyar torténelemért valo magyar felelésség elfojtasa.”

Széval mar megint fasisztazunk. Es bizonyéara — ha lett volna ra hely — most kifejtette volna,
hogy bezzeg a németek... Mint pl. néhany évvel ezel6tt az altalam semmire sem becsiilt
Konrad arra hivatkozott, hogy bezzeg Beckstein — akkor bajor beliigyminiszter - milyen
kovetkezetesen 1ildozi még mindig, 60 évvel a hdbort utan, a fasisztdkat. Csak hat
Magyarorszagon nem volt fasizmus, az Endlosung a német megszallast kdvetden, német
kényszeritésre kezdddott el, rdadasul amikor Horthy megtudta, hogy mi a sorsa a
deportaltaknak, azonnal leallitotta. Amikor pedig a németek a nyilaskereszteseket iiltették
hatalomba, ami azutan tortént, azért aligha vonhaté Magyarorszag felelésségre (mikor Horthy
alatt illegalitasba voltak kényszeritve).

Miért nem szokta On az amerikaiak és a szovetségesek felelésségét emlegetni? Pl. azért, hogy
az Amerikaiak visszaforditottak a zsido menekiiltek hajojat? Vagy amiért nem bombaztak le a
halaltaborokba vezetd vasutvonalakat? Vagy amiért porra bombaztak Drezdat?

Nem tudom, hogy On milyen idés és hol szerezte torténelmi ismereteit, de lathatolag
megrekedt a Rakosi-kor fasisztdzasanal (Kadar idején — legalabb is az oktatasban - mar
megsziint ez a falsifikéalas). Tudja azt egyaltalan, hogy Horthy nem volt hdborts biings?
Holott kezdetben még biztatta is a Fiihrert a Szovjetunid elleni tAmadésra (és Ova intette
Anglia megtamadasatol), mégsem iiltették a niirnbergi vadlottak padjara, éppen az oroszok
kivansaganak megfelelden.

A két vilaghaboru k6z6tti Magyarorszagon uralkodé politikai mentalitds reszocializdldsa.”
A Horthy-korszak Magyarorszag sikeres iddszaka volt. A gazdasagi stabilizalast és sikereket
nehéz lenne tagadni — ezt gondolom On sem teszi. Ha dsszehasonlitjuk a hirom huszéves
iddszakot (Horthyét, a 65-85 kozotti Kadarét és a rendszervaltas utanit), a legutobbi
siralmasan konnytinek talaltatik. Abbol a szempontbdl pl., hogy melyik politikai garnitira
volt képes a legjobban kihasznalni az ad6do lehetdségeket, az elmult hiisz évé meg sem
kozeliti az el6z6 kettoét. (Nem visszakivanni az elcsatolt teriileteket, a >30-as években nem
volt redlis ,,opcio”.)

* Kozmopolita alatt kozmopolitat és nem zsidot értek.



Csoda hat, ha egyre tobben a Horthy-korszakrdl nosztalgidznak? (Azt megemliteni is
felesleges, hogy a lakossag fele a Kadar-kor bliviletében él — és a mai helyzetet tekintve
joggal!) A mai és a kézelmult politikai viszonyokat latva pedig teljesen beigazolodnak Horthy
tekintélyuralmi elképzelései, amikor attol tartott, hogy az orszag a politikai partok
acsarkodasanak martalékava valik. (Van-e, ami szemléletesebben igazolja ezt a félelmet, mint
az elmult 20 év?)

Ha a politikai mentalitas alatt On az akkori antiszemitizmust érti, akkor a kérdés mar
bonyolultabb, de nem szabad abba a hibaba esniink, hogy pl. Teleki numerus clausus-at mai
szemmel, vagy a késObbi zsidotorvényeket az akkori kiils6 feltételektdl fiiggetlentil itéljiik
meg. Es van az érmének egy masik oldala is. Ez kényes {igy, nem is vallalkozom arra, hogy
kifejtsem, hadd beszéljen helyettem inkabb Illyés, akit nem nagyon szokas antiszemitanak
tartani. A févarosi zsurnalisztaknak cimzett szavai az els6 zsidotdrvény kapcsan hangzottak
el: ,,Megtorténhetik, hogy fel kell aldoznunk magunkat. Méltd6 mod végezziik, a magunk
igyéeért. Ha tenyeriink borét tisztan tartottuk toliik, csontjainkat ne egy godorben talalja az
utdkor”. ...”Harcba tehat Gigy indulok, hogy igyekszem megbocsatani védencemnek, szemet
hunyok neki, ra se nézek, nehogy lekopjem, miel6tt meghalok érte.” (Itt €lned kell, 1/219-
220.)

A nemzeti érdekek képviseletének jobboldali kisajatitisa.”

Micsoda csusztatés ez is! Mikor képviselték a liberalisok és a kozmopolitdk a nemzeti
érdeket? Még szinte meg sem tortént a fordulat, egy Tamas Gaspar nevii ididta maris arrol
értekezett, hogy a nemzet fogalma ,,elavult idol”, atavizmus, amit miel6bb el kellene felejteni.
Vagy a 2004 decemberi népszavazaskor, amikor Gyurcsany arra biztatta az allampolgarokat,
hogy a kettds allampolgarsag ellen szavazzanak? Vagy Goncz Kinga kiiliigyminisztersége
idején? A nemzet sz6 hallatan Onok azonnal kirekesztésre, rasszizmusra, fasizmusra
gondolnak. Milyen nemzeti érdeket képviselnek hat? Vagy az lenne a nemzet érdeke, hogy
feledkezzen el a multjardl és nemzet-mivoltarol?

Elvileg elképzelhetd egy olyan helyzet, amikor a baloldal és a liberdlisok és kozmopolitak
nem ,,beszélnek” a nemzetrdl, hanem tesznek érte: megszilarditjak a demokracia
intézményeit, rendbeteszik a gazdasagot, polgari prosperitast érnek el... De pechiikre
pechiinkre ennek az ellenkezdje tortént. Az okos nemzetek nem zarjak ki a gazdasag
fejlesztésének tényezoi koziil azt a hajtoerdt, amit az egészséges nemzettudat jelent. Ez
nalunk ab ovo storno!

..Fokozatosan felszabadult az egykori *'mélymagyar’, paranoid gondolkod4dsmoéd is.”

Kedves Ungvari Gr! Franciaorszagban azt tekintenék paranoidnak, aki pl. az Asterix és Obelix
képregények kultuszabdl ,,mélyfranciaskodasra”, Anglidban aki az Arthar-kiraly legendabol
»mélyangoloskodasra”, vagy Skandinavidban a viking jatékokbol ,,mélydanos-, svédes-,
norvégoskodasra” kdvetkeztetne. Ondk betegesen arra torekednek, hogy a magyarsagnak
elvegy¢k a multjat, kiirtsdk a hagyomanyait, mikozben ,,a kdnyv népének” dtezer éves
kultardjat dicsoitik. Szoval a gondolkodas ¢€s a tisztanlatas nem tartozik a hazai liberalisok és
kozmopolitak emlitésre mélto tulajdonsagai koze.

Ha az 6n felkésziiltségét az Gjkori magyar torténelembdl elégtelennek mindsitem (sajnos, nem
érdemel jobbat), a magyar Ostorténetet €s nyelvet illetéen kb. minusz 5-nél van a skalan.
Sohasem leszek képes megérteni, hogy egy magara valamit is ad6 értelmiségi miért szajkoz
kozhelyeket, és miért nem veszi a faradtsdgot, hogy utananézzen annak, amir6l véleményt
formal, rdaddsul a kézvélemény formalasanak igényével.



De el kell ismernem, hogy van olyan megallapitas is az irdsdban, amellyel egyetértek. Pl.
(nem szészerint idézve): a roma és nem roma magyarok kozotti ndvekvo egytittélési
fesziiltségnek kiszolgaltatott vidéki lakossadg kormanyzati cserbenhagyésa...

Kedvem lenne most egy véget nem érni akard listan felsorolni, hogy a hazai liberalis-
kozmopolita tarsasag (baloldalt azért nem hasznalok kovetkezetesen, mert ezt a kifejezést
nem partokra értem) mivel szolgalt ra arra, hogy lépten-nyomon lehazaarul6zzak
lehazaarul6zzam, de nem teszem. Meg hosszan elmagyarazni, hogy hogyan vezetett mindez a
tényleg tomegessé valt zsidozashoz és ciganyozashoz. Mert azt hiszem, mar ugyis til sok id6t
forditottam arra, hogy Ont jobb belatasra birjam (ami valdsziniileg reménytelen vallalkozas),
masrészt most mennem kell szavazni.
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