Az a nemzet, amelyik emlékeit veszni hagyja,
az a sajat siremléket késziti, és vesztesége
az egesz emberisegnek.

Ipolyi Arnold

Rejtelyes magyar mult

Onogurok

(Miért lettiink hungarusok, ungarok, ugrok, vengerek, ...?)

LATOHEGYI KILATO 37. szdm



El0sz0
(amiért laikusként batorkodom a témaval foglalkozni)

Kedvenc id6toltéseim egyike a magyar Ostorténet, a magyar nyelv eredetérél szolo
olvasmanyok bongészése. Nem Iévén sem tortenesz sem nyelvész, tajékozottsagom
arra termeszetesen nem elég, hogy tudomanyosan foglalkozzam a témaval, de arra
talan igen, hogy kérdéseket eés dilemmakat fogalmazzak meg, eltéré nézeteket
Osszegezzek és allitsak szembe. Ezek esetleg érdekesek lehetnek a hozzam hasonl6
amatdr érdekl6ddk szamara, akiknek nincs idejuk elmélyedni multunk rejtelmeiben.

Van egy masik ok is, ami arra késztet, hogy kozreadjam ezeket az 6sszeallitasokat.
Mikozben a magyar 6storténetnek és a magyar nyelv eredetének jelentés, az
uralkodo elméletekkel szembenall6 irodalma van, az oktatas keretében és a
tudomanyos forumokon nincs lehetéség ezek megismerésére. A hivatalos, akadémiai
torténeszek es nyelveszek tobbseége ugyanis — uralva az intézmenyeket es poziciokat

— tobbnyire arrogansan és g6égosen, az érdemi vitat visszautasitva eleve
délibabkergetd, nemzeti kicsinységunket kompenzalni igyekvé dilettans
szubkulturanak bélyegzik meg az ovéikkel nem egyezd nézeteket.

Es még egy megjegyzés: mivel viszonylag jol ismerem szakmamban, a k0zgazdasag-
tanban szuletd egyes elméletek és nézetek hatterét, megalapozottsagat és értékét, a
szubjektivitas és a verifikalas sulyat, ennek alapjan batorkodom belekontarkodni mas
tarsadalomtudomanyi teruletek beligyeibe is.

K.K.



Az onogurok tdorténete: az Urdltol a Karpat-medencéig
sodortdk az ugorokat, vagy 6k maguk az ugorok?



Modszertani megjegyzes

Laikusként meg kell allapitsam,
hogy 6stortenészeink igen
gyakran sulyos modszertani hibat
vétenek: idegennyelvil forrasokat
hasznalva (marpedlg nincs mas,
a korabeli ,magyar” forrasok is
latin nyelviek) az altaluk
magyarnak velt népeket
,magyarnak” nevezik, fuggetlenul
attol, hogy az az eredeti
forrasban ugor, onogur, avar,
hungarus, ungar, szabir, uenger,
hun, turk, stb. Ez megfosztja az
olvasoét a sajat vélemeény
kialakitasatol, hiszen az sem a
forrasmunkakkal nem
rendelkezik, sem azok nyelvét
(latin, gorog, arab) nem ismeri.
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Talanyos finnugor-torok
szarmazasi vonal

. Ostoérténetiink legnagyobb talanya a honfoglalé
magyarok finnugor(nak hitt) szarmazasanak, nyelvéenek
és torokos megjelenésének, kulturajanak az
ellentmondasa:

— Mig az utobbi jellegzetességek nyilvanvalbak, és a finnugor
nyelvi rokonsag (de nem az egy nyelvcsaladhoz tartozas!) is az,
a nem-akadémiai Ostorténészek tagadjak a finnugor szarmazas
elméleteét

— Hogyan vaitak a primitiv erdolako ugorok, akiket eisodortak az
onogurok harcias torokokke?

— Vagy hogyan vették at a magas kulturaju és nagy szambeli
folényben lévé lovas torok népek a primitiv ugorok nyelvét? Elég
magyarazatot ad erre az ugorok 430 éves vandorlasa és
egyuttélése-0sszeolvadasa az onogur torzsekkel?



A torténelemben sok pelda van arra, hogy népek neve
vagy nyelve megvaltozik:
— a leigazott népeket hoditoik utan nevezik el

— viszont ha a meghdditottak szambeli folényben vannak, a
hoditdk iddvel atveszik a meghdditottak nyelvét (pl. bolgarok —
szlavok; frankok — latinok)

Esetunkben is ez tortént volna?

— az ,elsodort ugorok” szambeli folényben kellett volna, hogy
legyenek ahhoz, hogy az onogurok atvegyék a nyelvuket

— ugyanakkor pedig az ugorok atvettek volna az onogurok
életformajat?

Es honnan kaptak az ugorok a ,magyar” nevet?

Dilemma: az ugor és (on)ogur elnevezések nagyon

hasonlonak, sot, azonosnak tlnnek, és ha igy lenne, az

Ostorténetunknek merében mas fordulatot adna
lasd a tovabbiakat






Finnugor skizofrenia

« A finnugor elmélet szerint Kr. utan 461-465 korul a
finnugor néepeknek az Ural deli lejtéin €l6 ugor agahoz
tartozo torzseket (akikbol kes6bb a magyarok lettek)
elsodortak az onogur nomad-torok torzsek (a helyben
maradottak a mai manyszik €s hantik)

* Az ugorok az onogurok fennhatésaga, majd a kazar
birodalom keretei kozott éltek egészen az Etelkozi
szerzodesig

« A fejlett kulturaju torokos onogurok — a tobb, mint
negyszaz eves k0zos vandorlas soran — valamilyen
csoda folytan atvették a primitiv vadaszo-halaszo-
gyUjtogetd ugorok nyelvet (ez olyan, mintha az Amerikat
gyarmatosito angolok atvettek volna az irokezek, vagy a
sziuk nyelvét)



Etimoldgia: onogur és/vagy ugor?

» A hivatalos 6storténet ugorok alatt urali seinket érti, onogurok alatt
pedig torok népeket (ogur=nyil=torzs, onogur=tiz torzs). Az én
szemem, fulem és értelmem szamara azonban az ugor és ogqur egy
és ugyanaz. (A sok etimologiat olvasva azon csodalkozom, hogy a
hivatalos 6storténészek szamara ez miert nem evidens...)
 Tehat:
— vagy urali 6seinket nem ugoroknak hivtak
— vagy ezek az urali népek nem az 8seink voltak
— vagy az ogurok (torokok) voltak az 6seink

« Ennélfogva a tovabbiakban én

— az onogurok és ugorok megnevezesek kozé egyenlfségjelet teszek és

mindlkattA alatt tAarnkAe nAnat Artalke
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— a finnugorok helyett pedig a finn-urali népek kifejezést fogom hasznalni,
tekintve, hogy

» az ugorok/ogurok torokos jellegl népek voltak,
* a magyar megnevezest pedig egyes 6storténészek kaukazusi eleinkre
alkalmazzak
A kbvetkezbkben latni fogjuk, hogy e merbben logikai kbvetkeztetest

hogyan tamasztja ala megqy6z0 tényekkel egy nem-akadéemiai
Ostorténész



A magyarazatot Gotz Laszlo adja
Meyg (Keleten kél a nap, Il., 276-281. old.)

az ugor-magyar nyelvek kulon 0snyelvi csoportot képeztek az altaji,
a finn és az arja nyelvek kozott (Fiok Karoly):

— nyugati torok, bolgar torok, vagy csuvas jellegl kihalt nyelvek és
— aKr.e. |. évezred szkita népeinek nyelvei tartoztak ide

az ugor népneyv és valtozatai (ugur, ogur, ogor) a Kr.u. 5-6- és 7.

szazadi egykoru forrasokban kivetel nelkul mindig egyertelmien

torokos népeket jeldlnek, meégpedig az Azovi-tenger e€s a Kaszpi-
tenger kozotti térségben

(hasonlo velemenyt fejt ki Erdelyi Istvan: mar az i.e. a 7-5.
szazadban egy Keletrdl jovo ogur-torok nep beekel6dott a finn-urali
népek kozé eés ezer évi egyuttelés utan elkezdték a vandorlast)

Hunfalvyék Iépésrbl-lepésre loptak bele az ugor nevet a finn-urali
nyelvcsaladba:
— eleinte ugy érveltek, hogy az ugorok - onogur-hunugur (!)*, ogur-ugor
magyarok - nyelvi 0sszekotd kapcsolatot képeznek a finn-urali és a

torok-altaji nyelvek kozott az ural-altaji nyelvesalad nagyobb keretein
belul

*figyeljunk erre az elnevezésre: hunugur! — egy lépés, és hungar!



Gotz Laszlé magyarazata
(folytatas)

— a kovetkezb fokozatban az ,ugor”’ nyelvek mindinkabb az urali-finn
nyelvcsalad felé tolodtak el, foleg ,legkozelebbi nyelvrokonaink™, a
vogulok és osztjakok nyelvei alapjan

— ugyanakkor a valddi ugor (azaz a hunugor, onogur, ogur) népek
lassanként kimaradoztak az ,ugor nyelvek” fogalmabdl és e kifejezéssel
mar csak a vogult, osztjakot és a magyart kezdték jelolni

— végul — miutan ez utdébbi nyelvekre az ,ugor” megnevezés mar
altalanossa és megszokotta valt — megkezdddott az altaji nyelvek
fokozatos ,eltavolodasa” az urali nyelvektdl,

— mignem eljutottunk a finnugrisztika mai allaspontjaig:

— azurali és az altaji nyelvek rokonsaga ugyan allitélag ,nem
bizonyithatd”, de az urali nyelvek egyik agat maig is mlnden kétséget

kizaréan hunugor-onogur-bolgar-torok népeket jelol6 ,ugor” néven
nevezik

Munkacsi Bernat az ,ugor’ népnevezet eredetére vonatkozé 0sszes

adatot 0sszegydjtotte. Kovetkeztetése: az ,ugor” vagy ,ogur’ népnév
és valtozatai az egykoru forrasokban minden esetben altaji, torokos

népeket jelolnek



A flnnugrlsztlka felfogasa szerinti
nyelvcsalad
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Amint azt a finnugor elméletrdl sz6l6 Bsszeallitasban klfejtettuk a nyelvrokonsag

valdszin(ileg ugy jott létre, hogy a kis urali népekre — a hosszi szomszédsag soran —
hataceal valt a7 oatirok/iiaorok nvelve De nem |éte7ett ko7a<e finniiaor Asnvelv




Gotz Laszlo (befejezes)

* A hivatalos magyar
Ostorteneti és nyelveszeti
iIranyzatokat meg mindig a
19. szazadi
iIndogermanisztika hatarozza
meg, holott azt mar jelentos
reszben korrigaltak.

GOTZ LASTLO

KELETEN KEL A NAP

ELLTURANE & TOHETENEL AL O el ma

Elsf kbilet
Ennélfogva:
— a nyelveszetben a ,szabalyos
hangvaltozasok” torvenyeét
kovetik o
— az etnikai kutatasokban g *
mindenhol iraniakat latnak, _‘_?3*
ahol torok-altaji népek vannak %&?@
— az arja (irani-szlav-german)
kulturfolenyt hirdetik a torok- e

altaji népekkel szemben
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A Bolgar-Onogur Birodalom
felbomlasa

« az onogurok Kr.u. 463-ban jelentek meg Kelet-
Eurépaban (Priscos rétor)

— az onogurokat gyakran egyutt emlegetik a bolgarokkal, de
Laszlo Gyula szerint két kalon nép volt

— mindenesetre egyutt, egy birodalomban éltek a volgai
bolgarokkal
* a VIl. szd. kozepén meghalt Kovrat onogur-bolgar
nagyfejedelem és a kazarok megtamadtak a birodalmat

e g sokféle npnp’r pnvmm’rn Nanv Rnlnarla Kovrat ot fianak

-~ - - . e -

vezetésével 6t részre szakadt:
— Bajan (Batbajan) népe helyben maradt a Volganal
— Kotragos a Don jobb partjan telepedett meg
— Aszparuh az Al-Dunanal 678-ban megalapitotta a bolgar allamot

— Kuber kan népével Pannéniaba menekult 670 utan, az
avarok fennhatosaga ala

— az otodik fiu a Nyugat-Balkanon Bizancnak (Ravennanak) hodolt



Az elsO Honfoglalas:*
az onogurok megjelenése a
Karpat-medencében 670-t0l

« a Karpat-medenceét 568 ota az avarok uraltak

* Kuber kan a kazarok el6l menekulo onogur
nepevel az avaroktol kert menedeket

» a legyozott-menekult nepeket az uralkodo néep
nevevel illettek
— ezert nem hallani kezdetben az onogurokrol

— de amikor az avarok meggyengultek a Karolingok
csapasal alatt, mar lehet hallani roluk

— nyugati forrasok gyakran egyenldsegjelet tesznek
avarok és onogurok kozé

Krénikaink a 896-os Honfoglalast a magyarok masodik bejoveteleként emlitik.
‘an, aki az avarok 568-as bejovetelét tartja az elsé honfoglalasnak; sét, a hunokét.



Hungarus nepnevunk reltunese a
Karpat-medenceben és Nyugaton
(Németh Andras nyoman)

A Karpat-medencében a ,magyar” foldrajzi vagy népnév a 896-os
Honfoglalas elott nem fordult el6, az ungar, uenger viszont igen,
ugyszintén a nyugati forrasokban. Ez azt jelenti, hogy a 896-ot
megel6z6 betelepllésekben nem vettek részt ,magyarok”

« via Ungarorum: egy 760. eévi oklevélben szerepl6 foldrajzi név

* Ungarus alakot talalunk Paulus Diaconus (kb. 720-799) mlvében
— Liutprad langobard kiraly (712-744) sirfelirataban

« Karolus rex Hungarorum/Hungrorum/Vungorum regnum vastat

— Nagy Karoly elnevezése a 791-793-as avarok elleni gydztes hadjarata
utan, szamos helyen megtalalhato a 793. évi bejegyzeéseknél

« Wangar (860, feltehetdleg szlovén)

 marcha ungariorum: ungar hatar

— a kifejezés Német Lajos uralkodé Regensburg, 860. majus 8. keltezés
eredeti adomanylevelében fordul el6, melyben 20 telket adomanyozott
Mattsee kolostoranak (Olajos Teréz és Nemeth Andras)



Hungarus, Hungaer(s), Hungarius, Onger, Wenger
személynevek a 8-9. szazadi Karoling-okmanyokban
— Kiraly Péter gyijtése a nyugati kolostorok névanyagabol
— az avarok egy része 796-ban kikeresztelkedett, s igy fordulhatott
eld, hogy neéhanyukbol nyugati kolostorokban eld szerzetes lett,

akik nevében szerepelt a megkulonboztetdé népnév is (Németh
Andras és Laszlo Gy. 1022. old.)

JAvares,... quos modo Ungarios vocamus...”

— Widukind X. szazadi westfaliai kronikas: Res Gestae Saxonicae:
,...aZ avarok, ...akiket most Ungariknak nevezunk...”

uherske osszetétell helynevek Morvaorszagban
— kozelukben avar leleteket talaltak (Laszlo Gy. 677. old.)

Hungri népnév a Dado verduni puspokhoz (880-923) irt
levélben

— alevél egy tobb évtizeddel korabbi torténetet tartalmaz, mely a
,2Hungrik” eredetérdl szol



LASZLO GYULA

MULTUNKROL
UTODAINKNAK

Egy strofa a Nibelungenlied-bol

(az ungar hatar mellett allo hazrol).

die herzoginne Adalind, des kinen
Sintrams Kind

den het man wohl bekant; er het bei
Osterlant

ein hus an Ungar marke stat. Puten
noch den Namen hat;

da wuochs von Kind die maid, von den
ich eben han geseit. PUSKI

(Laszlo Gy., 716. old.)
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Laszlo Gyula fejtorese

Laszlo Gyula ekkor még a

sztenderd finnugor elmélet talajan

allott, és fejtoreést okozott szamara

az onogurok és az altaluk ,elsodort”

Jfinnugor magyarok”

megkulonboztetése

— azt feltételezte, hogy a 670 tajan

betelepedett nép ,finnugor-magyar”
volt, mely az onogur-torok harcosok

uralma alatt allott, és ennek
megfelelbéen kétnyelviek voltak

De minden kitisztul, ha felismerjuk,
hogy ugorok €s onogurok ugyanaz
a nep volt

— bar meg kell emliteni, hogy L.Gy.
ova intett attol, hogy leegyszerisit6
feltételezésekkel elejét vegyuk a
tei(rjrr)\ékeny szakmai vitaknak (747.
old.

LASZLO GYULA

MULTUNKROL
UTODAINKNAK

1
A magyar fold és a magpeer nép dsadrrdnere

PUSKI
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Fontosabb forrasmuivek

Gotz Laszlo: Keleten kél a nap I-I1.
PUSki, 1994- GOTE LASZLLY

Kiszely Istvan: A magyarsag e
Ostortéenete I-Il. Puski, 1996 LA YORTANELA et

Laszlé Gyula: Multunkrol
utdédainknak I-1l. Puski, 1999.

Ligeti Lajos szerk.: A magyarsag
Ostortenete. Pazmany Péter M

Elsd folitet

, ) | \\
Tudomanyegyetem es Franklin g;r?i
Tarsulat, 1943. (Reprint: Akadémiai, §7a
1986) PLUSEKI

Padanyi Viktor: Dentu-Magyaria.

Puski, 2000.



Tovabbi irodalom:

— Bakay Kornél: Magyarnak lenni: buszke gyonyoriség! Krater, 2004.
— Barczi Géza: Magyar szofejtd szotar. Trezor, 1991.

— Erdélyi Istvan: Sumér rokonsag? Akadémiai, 1989

— Fiék Karoly: Ostérténet és kritika. Szazadok, 1895. (Laszlé GY.-nal)
— Kenesei Istvan (szerk.): A nyelv és a nyelvek. Corvina 2000.

— Képes Kronika. Osiris, 2004.

— Kiraly Péter el6adasa az Ostorténeti Munkakdzésség 1986 apr. 28-i
ulésen (Laszlé Gy., 1022. old.)

— Kiss Karoly: Az itatospapirtdl a leanynyelvekig. web, 2008.
— Kniezsa Istvan: Nyelvészet és Gstorténet (Ligeti Lajos szerk. 1943/1986)

— Munkacsi Bernat: Az ,ugor’ népnevezet eredete. Etnographia VI., 1895
(Laszlé Gy., 756. old.)

— Németh Andras: A Dado-levélben szerepld eredettorténet jelentésége a
Hungri népnévvel kapcsolatban. web

— Olajos Teréz: Adalék a /H/ung/a/ri/il népnév és a késd avar kori
ethr;ikum kérdéséhez. Antik tanulmanyok, XVI, 1969. (Laszlo Gy., 757.
old.



Gotz Laszlo nyelveszet
munkassaganak megitelése

« hazai hivatalos kritikusainak f6 ellenérve, hogy Gotz Svajcban praktizalo
orvos (b6érgyogyasz) volt
« de Laszl6 Gyula Gtz munkassagat igen nagyra tartotta
— elismeréssel szolt arrél, hogy monumentalis
monografidjanak megirasa az okori
torténelem, régészet és nyelvészet 600
szakkonyvének alapos ismeretérdl tanuskodik:
— G0tz Laszlé konyveit 6szinte csodalattal
olvasom, alig hiszem, hogy lenne magyar
Ostorténészunk, aki ilyen hatalmas irodalmon
ragta volna at magat. Gotz nem lelkes
mukedvel6, hanem tudomanyunk komoly és
komolyan veendd mivel6je.”
— 11 oldalas el6sz6t irt a konyvhoz
— régészeti okfejtéseit, megallapitasait
meggy6zonek tartotta
— nyelvészeti tételeit a hazai 6storténészek és
nyelvészek figyelmébe ajanlotta




Az akvarellek és rajzok Laszlé Gyula munkai



Osszegzés

Lathattuk, hogy az urali, altaji es arja nepek kozott elhelyezkedo
onogurok eredete a torténelem kddébe vész

és hogy mi nem az onogurok altal elsodort finnugorok vagyunk,
hanem maguk az onogurok: ugorok, ogurok, onogurok, hunugurok,
ugrok, vengerek, ungarik, hungarusok

(de hivtak minket tirknek, hunnak, avarnak, szabirnak is)

az onogurok — mint a felbomlott bolgar birodalom egyik aga - a
kazarok el6l menekulve, és az avarok védelme ala helyezve
magukat 670-ben koltoztek be a Karpat-medencébe; ez volt az
ELSO HONFOGLALAS

ennek szamos irasos nyoma van, azota neveznek minket
hungarusnak, ungarinak, vengernek

az onogurok a Karpat-medencében az avarok fennhatdsaga alatt
éltek, majd azokkal 0sszeolvadtak

.. De miért nevezzuk magunkat MAGYAROKNAK???



Szerkeszh Kiss I(ar'oly

Turko5

« I’rak a szabir "W
agyunk magyara




